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1.Ряд значимых теоретических, историографических и конкретно-исторических проблем истории российских модернизаций уже нашел отражение в опубликованных трудах. Наиболее полно раскрыты темы цивилизационно-модернизационной динамики России, субпроцессов, механизмов и моделей модернизации. Однако, проблема акторов российских модернизаций XVIII — начала XX в., ее агентов и проводников в страновом и региональном измерении еще не являлась предметом комплексного изучения и теоретико-методологической рефлексии. Между тем, без ее освоения невозможно понимание фундаментальных особенностей российского пути развития. 
2.До сих пор в отечественной исторической литературе модернизация изучалась преимущественно на страновом (или региональном) макроуровне в формате осуществления модернизационных субпроцессов (индустриализации, урбанизации, демографической революции, бюрократизации, демократизации, рационализации, профессионализации, образовательной революции). В подобных исследованиях модернизация обыкновенно превращалась в автоматический процесс, направляемый анонимными закономерностями и дирижируемый государством как почти единственным модернизационным актором. В основу данного исследования положен теоретический подход, сконструированный на основе синтеза теории структурации, неомодернизационной перспективы, историко-антропологического подхода. Методология проекта корреспондирует современным общемировым стандартам познавательной деятельности в социальных и гуманитарных науках, ориентированным на «акционизм» (признание активной роли разнообразных субъектов; социальная и историческая реальность как результирующая многочисленных практик, конфликтов, альянсов и т.д.), «историзм» (обусловленность действий акторов их историческим социальным опытом; многолинеарность, альтернативность и циклизм, как следствие пересечения в социальной реальности разнообразных интересов, мотивов, стратегий), на историческую конкретность (дифференциация акторов). 
3.Историографический анализ движущих сил российской имперской модернизации (XVIII – XX в.) выявил наличие двух точек зрения по вопросу о роли государства: 1) государство – демиург, по сути единственный актор модернизации; 2) дуалистический характер имперской модернизации, что подразумевает наличие по меньшей мере двух потоков или уровней (а) доминирующей этатистской и б) спонтанной, низовой, нонэтатистской модернизации). Что касается роли отдельных социальных категорий, то здесь мы имеем дело с дихотомической системой историографических координат, представленной оптимистическим и пессимистическим оценками модернизационного потенциала основных классов имперской России (бюрократии, предпринимателей, крестьянства, рабочих, интеллигенции). Сам по себе такой разброс мнений свидетельствует, что вопрос о движущих силах, акторах российской модернизации является недостаточно изученным, дискуссионным.
4.Исследование сфокусировано на определение роли институционально-организационных и социальных акторов (гражданские и территориально-отраслевые административно-бюрократические структуры, органы самоуправления, предприниматели, профессиональные группы и сообщества, иностранные специалисты, элементы гражданского общества, интеллигенция и т.д.) в обеспечении динамики и характера российской прото- и раннеиндустриальной модернизации (ХVIII – начала ХХ в.), их вклада в формирование институционально-политического, социально-экономического и культурно-символического облика модернизации. Особый эвристический и практический интерес имеет сопоставление региональных (прежде всего, на материале Урала) и общестрановых тенденций модернизации. Реализация проекта призвана дать ответ на общественно значимый вопрос о глубинных механизмах модернизации, о роли в этих процесса человека, значимости «человеческого капитала» в контексте модернизационных преобразований, о наличии и локализации в российском обществе прошлого действующих субъектов, способных выступать акторами модернизации. Данный вопрос крайне актуален сегодня в условиях продолжающихся попыток модернизации современного российского общества.

